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Anderungsantrag

1. Ausgangslage (Ist)

1.1. Einleitung

1.2. Funktionsweise

1.3. Anomalie/Darlegung der Problematik

Der Vergleich der Mal3e aus Anlage 9 und Anlage 10 ergibt, dass in Anlage 10 ein
Kriterium fehilt.

1.4. Handelt es sich um eine anerkannte Regel der Technik* (wie z.B. DIN,
EN)?

[ INein [X] Ja, d.h.: Anlage 9 AVV

*anerkannte Regeln der Technik: die schriftlich festgelegten Regeln, die bei ordnungsgeméaRer Anwendung dazu dienen
kénnen, eine oder mehrere spezifische Gefahrdungen zu kontrollieren.” (Quelle: (Quelle: Verordnung (Quelle: EG-
Verordnung Nr. 352/2009, Art. 3)

»Schriftlich fixierte oder mindlich tiberlieferte technische Festlegungen fir Verfahren, Einrichtungen und Betriebsweisen,
die nach herrschender Auffassung der beteiligten Kreise (Fachleute, Anwender, Verbraucherinnen und Verbraucher und
offentliche Hand) geeignet sind, das gesetzlich vorgegebene Ziel zu erreichen und sich in der Praxis allgemein bewahrt
haben oder deren Bewéahrung nach herrschender Auffassung in tiberschaubarer Zeit bevorsteht". (Quelle: (Quelle: BMJ
Handbuch der Rechtsférmlichkeit)

2. Erwlnschte Situation

2.1. Behebung des Fehler/Problems (angestrebte Losung)

3. Anderung/Zusatz nur fiir Anderungsantrag der Anlage 10 des AVV

2.5.1 Bei Wagen mit Blatttragfedern muss der Abstand zwischen dem Federbund und den
Teilen des Wagenkastens, des Untergestells oder des Drehgestellrahmens, die mit dem
Federbund in Berihrung kommen kénnen, mindestens 15 mm sein.

2.5.2 Fir die Federungen der Drehgestelle Y25 und davon abgeleiteten Bauarten muss der

Abstand zwischen Radsatzlagergehause und Drehgestellrahmen mindestens 8 mm
betragen.
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Anderungsantrag

4. Begrindung

Der Vergleich der Mal3e aus Anlage 9 und Anlage 10 ergibt, dass in Anlage 10 ein Kriterium

fur diesen Abstand fehlt.

5. Bewertung der moglichen positiven und negativen Auswirkungen

Bewertung (z.B. Betrieb, Kosten, Verwaltungsaufwand, Interoperabilitat, Sicherheit,
Wettbewerbsfahigkeit...), auf einer Skala von 1 (sehr gering) bis 5 (sehr hoch).
Begriindung:

Auswirkungen auf Kosten, Verwaltung, Interoperabilitat, Sicherheit und Wettbewerbsfahigkeit:

Kosten: 1

Verwaltung 1 (Untersuchung nur in der Werkstatt)
Interoperabilitat: 1

Sicherheit: 3

Wettbewerbsfahigkeit: 1
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Anderungsantrag

6. Risikobtrachtung zum Anderungsantrag
Systembeschreibung im Ist/Soll und Anderungsumfang siehe hierzu Punkt 1 und Punkt 2.

Risikoanalyse hinfallig sofern nur anerkannte Regelwerke umgesetzt werden.

Risikoanalyse durch:

6.1. Anderung ist sicherheitsrelevant? Dnein []ja

Begrindung: Anlage 9 AVV

6.2. Anderung ist signifikant? Xnein []ja
Begrundung:
6.3. Gefahrdungsermittlung und -einstufung D entfallt

6.3.1. Wirkung der Anderung im Normalbetrieb:

6.3.2. Wirkung der Anderung bei Stérungen/Abweichung vom
Normalbetrieb:

6.3.3. Systemmissbrauch maoglich:
[ ] nein

[ 1ja, Beschreibung des Sytemmissbrauchs:

6.4. SicherheitsmaBnahmen durchgefiihrt? D nein [ ] ja

Fur jede Gefahrdung wird eines der nachfolgenden
Risikoakzeptanzkriterien ausgewahlt:

e "anerkannte Regeln der Technik"

e Bezugswerk

e explizite Risikoabschatzung

6.5. Risikobetrachtung wurde Bewertungsstelle vorgelegt? Dnein [ ] ja

Bewertungsstelle:
Ergebnis der Bewertungsstelle als Anlage einfigen [Anlage]
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